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RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta por ISIONEIDA
MARINI BRUM  inconformada com sentengca que julgou
improcedentes os pedidos em Ac¢ao de Anulagdao de Compra e Venda
por auséncia de outorga uxoria movida em face de DILCIA ARAUJO
DE FRIETAS, MARCIO ARAUJO DE FREITAS e¢ MOISES
MOURAO DE FRIETAS.

Adoto o relatério da sentenca:
Vistos.

ISIONEIDA MARINI BRUM ajuizou ACAO DE ANULACAO
DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL, por falta de outorga
uxoria, em face de MARCIO ARAUJO DE FREITAS, MOISES
MOURAO DE FREITAS, DILCIA ARAUJO DE FREITAS,
onde alegou, em resumo, que conviveu em unido estavel com o
primeiro requerido, se encontrando as partes em processo de
divorcio, sendo que descobriu a venda de um imovel, situado na
Rua José Joaquim Ferro, n° 93, em Pedro Osorio — RS, em 2004,
o qual era pertencente ao casal. Relatou que o requerido, sem a
sua anuéncia, vendeu o imovel aos pais, demais requeridos,
conforme consta da matricula n° 7.218, do Cartorio de Pedro
Osorio. Aduziu que faz jus a meagdo do imovel, sustentando que o
imovel foi alienado mediante fraude, ja que a época as partes
conviviam em unido estavel, de modo que incidente a espécie o
regime da comunhdo parcial de bens. Postulou a procedéncia dos
pedidos para decretar a nulidade do contrato de compra e venda e
escritura firmado entre os requeridos em 08/01/2004 e




23/07/2014, com expedi¢cdo de mandado de averba¢do na
matricula 7218 do Cartorio de Pedro Osorio; a reintegragdo dos
frutos relativos ao imovel, bem como a reintegragdo de posse em
seu favor, a prestagdo de contas dos valores recebidos referente
aos locativos do imovel; e o reconhecimento da nulidade da
alienagdo por ma-fé. Juntou documentos (evento 2-INIC1).

O réu se manifestou no evento 2 — PET6, alegando incompeténcia
de juizo. Cancelada a audiéncia no evento 2 — DESPI0, sendo
redistribuido o feito.

A conciliagdo resultou inexitosa (evento2-TERMOAUD?25).

Citados, os réus apresentaram contestacdo no evento 2 — CONT e
DOCS20 e evento 2 -CONT26, onde alegaram inépcia da inicial,
por conter pedidos incompativeis entre si e das alegacoes ndo
decorrer logica conclusdo, prescrigdo, sob o fundamento do
decurso de treze anos da venda, impugnando ainda o valor da
causa. No mérito, alegaram a inexisténcia de relacionamento no
periodo indicado na inicial, que o imovel foi adquirido em
subrogagcdo de bens particulares e com recursos do FGTS.
Teceram consideragoes acerca do direito aplicavel, postulando a
improcedéncia dos pedidos com as condenagdes de estilo.
Juntaram documentos.

Réplica no evento2 — REPLICA 31.

Intimados (no evento 2 — DESP35) os demandados para se
manifestar sobre os documentos juntados e sobre o interesse na
produgdo de outras provas, sendo que a parte autora postulou a
oitiva de testemunhas.

Termo de audiéncia de instrugdo no evento 32, onde foi declarada
inexitosa a conciliagdo. Foram tomados os depoimentos pessoais
da autora e dos requeridos, respectivamente, Isioneida Marini
Brum, Marcio Araujo De Freitas e Moisés Mourdo de Freitas.
Foram inquiridas cinco testemunhas arroladas pela parte ré. A
testemunha Vitor Arnaldo Vellar restou dispensada, pois houve
desisténcia pelos requeridos.

Memoriais no evento 41.

Vieram os autos conclusos para sentenga atraves do Nucleo 4.0 —
Metas CNJ.

E o dispositivo contém o seguinte teor:

Ante o exposto, rejeito as preliminares de inépcia da peti¢do
inicial, impugnagdo ao valor da causa, e de prescri¢do, e, no
meérito, (ii.) JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS,
condenando a Autora ao pagamento de custas processuais e de
honorarios advocaticios que fixo em 20% sobre o valor atualizado
da causa em favor do procurador dos requeridos, devendo este

valor ser corrigido pelo IGP-M a contar da propositura da agdo,
forte no art. 85, § 2° do Codigo de Processo Civil.




Em suas razdes, alega ter comprovado estar em unido
estavel com o apelado MARCIO na ¢época da venda do imdvel,
destacando ter colaborado na compra do imdvel, através da venda de
sua casa menor. Parte do valor serviu para ajudar na entrada que foi
em espécie, de R$ 12.395,27. Registra ser fato incontroverso que o
Réu MARCIO, de 2002 a 2005, laborou e residiu no EUA; por outro
lado, igualmente incontroverso, as provas documentais constantes
nos autos comprovam que ele mantinha relacdo e unido com a
Autora, nao constituindo obice para a relagao a distancia. Aduz que a
escritura declaratoria juntada aos autos comprova a unido estavel
desde 2001, assim como email enviado pelo réu a advogada do
divércio e, ainda, a transferéncia de valores do apelado a apelante
entre os meses de abril a dezembro de 2003 e o fato de os pais do
Réu terem constado como seus fiadores em contrato de aluguel de um
apartamento durante o periodo em que ele residiu no exterior,
comprovando que mantinham uma relagdo marital. Pede o
provimento do apelo para reformar a sentenca e julgar procedente o
pedido de anulacao do negocio.

Argumenta que o imével foi comprado apenas em nome
do apelado, pois adquirido em certame promovido pelo Banco do
Brasil, local de trabalho da apelante e para evitar comentarios sobre a
aquisi¢do. Ainda, diz ter ficado ciente da venda do imével aos pais do
apelado apenas através do email de agosto de 2016.

Pede seja dado provimento ao apelo para reformar a
sentenca para declarar nula a venda do citado imével, tudo conforme
pedido na inicial.

Intimados, os apelados apresentaram contrarrazoes,
evento 68, CONTRAZAPI.

Vieram conclusos para julgamento.

VOTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade,
conhego do apelo.

Cuida-se de acdo de anulagdo de compra e venda,
mediante a alegagdo de ter sido realizada sem a outorga uxoria.

Sustenta a parta autora/apelante que, enquanto convivia
em unido estavel com o requerido Marcio Freitas, o mesmo efetuou a
venda do imovel, matriculado sob numero 7218, no Registro de
Imoveis de Pedro Osoério, ao seu pai Moiséis Freitas, sem outorga
uxoria, motivo pelo qual postula a nulidade do contrato de compra e
venda e escritura, firmados entre os requeridos em 08/01/2004 e
23/07/2014, com expedicao de mandado de averbacdo na matricula




7218 do Cartério de Pedro Osério. De acordo com a narrativa da
autora/apelante, o imovel em questdo foi adquirido em 16/10/2003,
quando mantinha unifo estivel com o apelado MARCIO e vendido
cerca de 3 meses apOs a aquisicdo para o pai do apelado, sem
conhecimento da autora. Afirma ter tomado ciéncia da venda apenas
em 2016, quando iniciado o procedimento de dissolugdo da unido
estavel do ex-casal.

Conforme o que se extrai dos autos, o imovel em
questdo foi adquirido em 16/10/2003, fls. 08-11, evento 2, CONT E
DOCS29, e vendido logo em seguida, em 08/01/2004 aos apelados
DILCIA e MOISES, pais de de MARCIO, fls. 04-05, evento 2,
CONT E DOCS28.

O réu/apelado MARCIO alegou ter adquirido o imovel
no periodo em que residia nos Estados Unidos, através de recursos
proprios, inclusive parte de saldo do FGTS. Afirma ter iniciado o
relacionamento com a autora no ano de 2004. Relata que
ISIONEIDA era funciondria do posto bancério na cidade e mantinha
bom relacionamento com seus genitores, razao pela qual DILCIA e
MOISES firmaram contrato na qualidade de fiadores da autora em
contrato de locacdo de imdvel celebrado em 2003. Reforca que a
unido estavel teve inicio em 2004.

Pois bem.

Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica,
a invalidagdo de alienacdo praticada por algum dos conviventes, sem
autorizacao do outro, depende de restar demonstrado se existia: (a)
publicidade conferida a unido estavel, mediante a averbagdo de
contrato de convivéncia ou da decisdo declaratéria da existéncia
unido estavel no Oficio do Registro de Imdveis em que cadastrados
os bens comuns, a época em que firmado o ato de aliena¢do, ou (b)
demonstra¢ao de ma-fé do adquirente.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
NEGOCIO JURIDICO. COMPRA E VENDA. UNIAO ESTAVEL.
OUTORGA UXORIA. IMPRESCINDIVEL PUBLICIDADE OU
CARACTERIZACAO DE MA-FE.

1. Ausente incursdo na seara fatico-probatoria ao analisar o
recurso especial, pois foi alcan¢ada a conclusdo de que o aresto
recorrido deveria ter sido reformado com base nas afirmagéoes
constantes no proprio acorddo impugnado pelo recurso especial,
visto que a realidade dos autos retratada no aresto recorrido
estava em dissondncia com o entendimento que esta Corte.

2. Necessidade de autorizacdo de ambos os companheiros para a
validade da alienacdo de bens imoveis adquiridos no curso da
unido estavel, tendo em vista que o regime da comunhdo parcial
de bens foi estendido a unido estavel pelo art. 1.725 do CCB, além
do reconhecimento da existéncia de condominio natural entre os
conviventes sobre os bens adquiridos na constancia da unido, na




forma do art. 5°da Lei 9.278/96.

3. A invalidag¢do de atos de alienagdo praticado por algum dos
conviventes, sem autorizacdo do outro, depende de constatar se
existia: (a) publicidade conferida a unido estavel, mediante a
averbacdo de contrato de convivéncia ou da decisdo declaratoria
da existéncia unido estavel no Oficio do Registro de Imoveis em
que cadastrados os bens comuns, a época em que firmado o ato de
alienagdo, ou (b) demonstra¢do de ma-fé do adquirente.

4. No caso, nem foi apontada a configura¢do de ma-fé, nem
existia qualquer publicidade formalizada da unido estavel na
época em que firmado o contrato de aliena¢do, de modo que ndo
pode ser invalidado com base na auséncia de outorga da
convivente, ora recorrida.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.706.745/MG, relator Ministro Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 24/11/2020, DJe de
17/3/2021.)

Resta, portanto, identificar se, a época da aquisicao do
bem (16/10/2003) e sua posterior venda (08/01/2004), a uniao estavel
de MARCIO E ISIONEIDA era publicizada, ou seja, se o0s
conviventes averbaram o contrato de convivéncia ou fizeram
declaragdo da existéncia da unido perante o Oficio de Registro de
Iméveis em que cadastrados os bens comuns e, além disso, de ser
demonstrada a ma-fé do adquirente.

E, com a devida vénia, ndo me deparo com referidas
provas.

Inicialmente, consta nos autos escritura declaratoria,
firmada pelas partes apenas em 20/06/200S, declarando que
mantinham vida comum e estavel, como se casados fossem, ha 04
anos:




De fato, conforme alega a autora, consoderando o teor
de referida declaracdo, ¢ possivel inferir tenha o relacionamento de
ambos iniciado, no minimo, em _junho de 2001, n3o se
podendo admitir como justificativa para a declaragdo firmada em
Tabelionato, com firma reconhecida, a intengcdo de MARCIO ser
incluido no plano de saude de ISIONEIDA e ter sido firmada apenas




para fins previdenciarios, como alegado pelo réu em audiéncia, pois a
assim considerar, seria necessario reconhecer terem praticado fraude
contra a seguradora e o INSS.

Contudo, as demais provas conferem cenario nebuloso
ao periodo em que efetivamente iniciado o relacionamento de
ISIONEIDA ¢ MARCIO.

Inicialmente, no ano de 2001, MARCIO ainda estava
casado com a Josiane Maciel Gongalves, unido essa que so foi
dissolvida em sentenga de separagdo que transitou em julgado em
10/08/2001, conforme certiddoes casamento juntadas aos autos, o que
confere diivida a data acima mencionada.

Milita a favor da autora as transferéncias bancarias
realizadas entre ambos durante 0 ano de 2003 (abril a dezembro),
situacdo que atribui plausibilidade a alegacdo de ISIONEIDA, de
existéncia de relacionamento estavel no periodo, pois demonstra a

exjsténcia de auxilio financeiro mutuo, fls. 06-16, evento 2,
REPLICA IMPUG E DOCS32.

Ha, também, contrato de locagdo de imovel firmado por
ISIONEIDA em 24/11/2003 constando os corréus DILCIA e
MOISES, pais de MARCIO como fiadores da autora, cenario que
autoriza aventar a possibilidade de que j& mantinham relacionamento
no periodo. Contudo, ndo se pode ignorar que em referido contrato,
ISIONEIDA se apresentava como solteira, fls. 17-20, evento 2,
REPLICA IMPUG E DOCS32.

Na sequéncia, demonstrado ter o réu alugado imoével na
cidade de Pinheiro Machado, em dezembro de 2004, com entrega
das chaves a ISIONEIDA e os pais de MARCIO figurando
novamente como fiadores, fls. 02-07, evento 2, REPLICA_IMPUG E
DOCS33.

E incontroverso que o réu residiu nos Estados Unidos
durante o periodo compreendido entre 2002 e 2005. Tal situagdo nao
¢ impeditivo para o reconhecimento de que manteve relacionamento
com a autora, tanto que alegou em audiéncia ter iniciado o
relacionamento com ISIONEIDA em 2004, enquanto residia no
exterior, portanto.

As fls. 10-17, evento 2, REPLICA IMPUG E DOCS33,
foram juntadas fotografias do casal, datadas de junho de 2004.

Durante a instrugdo, procedeu-se a oitiva dos réus e das
testemunhas, estas, em sua maioria, declararam que MARCIO
manteve relacionamentos amorosos com outras mulheres entre 2001
¢ 2003.




Josiane afirma ndo saber informar quando iniciou o
relacionamento de MARCIO e ISIONEIDA, mas recorda de té-los
visto juntos pela primeira vez em 2004. Menciona relacionamentos
anteriores do réu e disse que o réu retomou o convivio com as filhas
em 2005, evento 32, VIDEO4.

Cristina declarou ter mantido relacionamento com o réu
MARCIO no ano de 2001, referindo ter lembranca de ter assistido
residéncia do réu, em seu comapnhia, o atentado as Torres Gémeas,
ocorrido em setembro de 2001, recordando que, ap6s o término, o réu
iniciou relacionamento com uma colega de trabalho, Alessandra,
evento 32, VIDEOS.

Alessandra declarou ser ex-namorada de MARCIO,
tendo iniciado o relacionamento em meados de 2002, tendo a relacdo
durado cerca de 01 ano, em periodo no qual o réu residia no exterior,
evento 32, VIDEOG.

Marcio, por sua vez, afirmou ter conhecimento de que o
réu teve relacionamento com a colega de trabalho, de nome
Alessandra, com quem namorava na época em que foi morar no
exterior. Pelo que recorda, conheceu ISIONEIDA em fevereiro de
2004, quando acredita ter iniciado o relacionamento do ex-casal,
declarando ndo ter ouvido falar dela antes de tal data. Negou ter
recebido visita de MARCIO e ISIONEIDA no nascimento de sua
filha, em fevereiro de 2003, evento 32, VIDEO?7.

Jeferson confirmou o relacionamento de MARCIO e
Alessandra, evento 32, VIDEO?.

Diante de tal contexto probatorio, necessario destacar
que, na época em que perfectibilizada a compra do imével, ndo havia
registro publico da unido estdvel de MARCIO e ISIONEIDA, ou
seja, os conviventes nao tinham providenciado averbacao da unido ou
declaragdo de sua existéncia perante o Registro de Imoveis ou
Tabelionato correspondente.

Assim, mesmo havendo nos autos indicios de que
MARCIO e ISIONEIDA iniciaram o relacionamento em 2001 e,
conforme declarado em escritura declaratoria firmada em 2005, o
fizeram de modo duradouro, "como se casados fossem", assim
permanecendo até a dissolugdo da unido, em 2016, a data do inicio da
relacao €, efetivamente, nebulosa.

Veja-se que o imodvel foi adquirido em 16/10/2003 e
vendido em 08/01/2004, aos pais do réu, codenunciados DILCIA e
MOISES.

Nao se ignora a necessidade de autorizagdo de ambos os
companheiros para a validade da alienagdo de bens imoveis
adquiridos no curso da unido estavel decorrente do reconhecimento




da existéncia de condominio natural entre os conviventes sobre os
bens adquiridos na constancia da unido, conforme art. 5° da Lei

n° 9.278/96', bem como o fato de que o regime da comunhdo parcial
de bens foi estendido a unido estavel pelo art. 1.725 do CCB?.

Contudo, ha de se exigir prova segura de sua existéncia.
E através do registro do casamento que se presume a publicidade do
estado civil dos casados e, na unido estavel, tal ocorre através da
averbacdo de contrato de convivéncia ou de escritura declaratoria no
Oficio de Registros de Imdvies onde estdo cadastrados os bens
comuns.

No caso, como dito, ndo ha averbacao da unido estavel
e a declaragao foi firmada depois do negdcio juridico.

Na sequéncia, igualmente ndo me deparo com prova de
ter a autora contribuido com a entrada de R$ 12.395,27 para a
compra do imovel, restando apenas no campo das alegacdes a
afirmacao de ter vendido sua casa e utilizado parte da quantia obtida
no negocio celebrado por MARCIO.

Ainda, n3o foi sequer aventada a possibilidade de
MARCIO e seus genitores terem agido de ma-fé a autorizar a
nulidade do ato através da identificagdo de que a compra e venda
realizada com o intuito premeditado de fraudar bens na hora de
eventual partilha.

Nesse sentido:

Apelagdo civel. Recuperagdo judicial e faléncia. A¢do anulatoria
de escritura publica de compra e venda. Agravos
retidos. Nulidade da sentenca ndo caracterizada. Auséncia de
cerceamento de defesa. Desnecessidade de prova oral. O
magistrado é o destinatario da prova e estd autorizado a indeferir
a realizagdo de prova oral, quando motivadamente o faz, por
entendé-la desnecessaria para uma perfeita apreciagdo da
questdo que lhe é posta. Inteligéncia do art. 370 do Codigo de
Processo Civil. Apelo. A outorga uxoéria ndo é requisito de
validade da alienacdo de bem imovel no ambito de uniio estavel.
Desnecessdaria _a _discussdo _acerca _do _reconhecimento
da unido estavel. Ndao ficou demonstrado qualquer defeito ou
que _tenha ocorrido algum _artificio fraudulento por parte do
adquirente quando convencionada a compra e venda e a
respectiva escritura publica a ensejar a sua anulagdo. Agravos
retidos e apelo, ndo providos.(Apelagdo Civel, N° 70073654816,
Sexta Cdamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Ney
Wiedemann Neto, Julgado em: 20-07-2017).

APELACOES  CIVEIS. DIREITO  PRIVADO  NAO
ESPECIFICADO. ACAO DE ANULACAO DE NEGOCIO
JURIDICO. ESCRITURA PUBLICA DE COMPRA E VENDA.
BEM IMOVEL. PROCURACAO COM PODERES ESPECIAIS
PARA ALIENACAO DE BEM IMOVEL. VICIO DE
CONSENTIMENTO NAO CONSTATADO. DANO MORAL




INEXISTENTE. SENTENCA REFORMADA. AGRAVO RETIDO.
Recurso ndo conhecido, pois ndo reiterado no apelo o pedido de
apreciacdo. APELOS. - O registro publico possui presungdo ‘juris
tantum” de veracidade, de modo que sua desconstituicdo
necessita de prova inconteste da existéncia do alegado vicio de
consentimento e social na outorga do mandato, o qual ndo se
desincumbiu a parte autora. - No caso, a parte autora ndo se
desincumbiu do énus de comprovar o fato constitutivo do direito
que alega, nos termos do art. 373, I, do CPC, porquanto ndo
restou suficientemente provada a existéncia de vicio de
consentimento habil a desconstituir os atos celebrados com os
réus. - A outorga uxdria ndo é requisito de validade da alienacio
de bem imdvel no dmbito de unido estavel. - Auséncia dos
requisitos da responsabilidade civil, tendo em vista que ndo hd
prova de ato ilicito praticado pela parte demanda, bem como dos
alegados danos a indole extrapatrimonial sofridos pelos autores.
- Onus sucumbenciais redimensionados. AGRAVO RETIDO NAO
CONHECIDO. APELO DOS AUTORES DESPROVIDO. APELO
DO REU PROVIDO.(Apelagdao Civel, N° 70074788589, Décima
Séetima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Gelson
Rolim Stocker, Julgado em: 29-03-2018)

Dessa forma, pertinente registrar que a validade da
venda de bem imdvel durante a unido estavel sem a outorga uxoria -
anuéncia do companheiro depende da publicizagdo do
relacionamento, o que se admite através da correspondente averbagao
do contrato de convivéncia ou de declaracdo de sua existéncia
perante o Oficio de Registro de Imdveis onde estdo cadastrados os
bens comuns, o que confere publicidade da unido a terceiros.

No caso, ndo ha documento héabil a comprovar, isento
de duvidas, a data do inicio da relagao.

E, no restante, como dito, ndo consta nos autos nada a
demonstrar qualquer defeito no ato ou que tenha ocorrido algum
artificio  fraudulento por parte do adquirente quando
efetuada a compra e venda do imével em questdo, ndo se podendo
presumi-lo apenas por ter sido realizado entre pais e filho.

E caso, portanto, de manter a sentenca proferida.

Deixo de majorar os honordrios do advogado da parte
ré diante do desprovimento do recurso da autora, pois foram fixados
no maximo legal pelo juizo de origem.

Em face do exposto, voto por negar provimento ao
apelo.

Documento assinado eletronicamente por ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO,
Desembargador Relator, em 4/5/2023, as 18:38:29, conforme art. 1°, III, "b", da Lei
11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site
https://eproc2g.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?




acao=consulta_autenticidade documentos, informando o codigo  verificador
20003467633v33 ¢ o codigo CRC d7¢80993.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO
Data e Hora: 4/5/2023, as 18:38:29

1. Art. 5° Os bens méveis e imoveis adquiridos por um ou por ambos 0s conviventes, na
constancia da unido estavel e a titulo oneroso, sdo considerados fruto do trabalho e da
colaboragdo comum, passando a pertencer a ambos, em condominio ¢ em partes iguais,
salvo estipulagdo contraria em contrato escrito.§ 1° Cessa a presuncdo do caput deste
artigo se a aquisi¢@o patrimonial ocorrer com o produto de bens adquiridos anteriormente
ao inicio da unido.§ 2° A administragdo do patrimonio comum dos conviventes compete a
ambos, salvo estipulag@o contraria em contrato escrito.

2. Art. 1.725. Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as
relagdes patrimoniais, no que couber, o regime da comunhdo parcial de bens.
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APELACAO CIVEL. PROMESSA DE COMPRA E
VENDA. A VALIDADE DA VENDA DE BEM
IMOVEL DURANTE A UNIAO ESTAVEL SEM A
OUTORGA UXORIA - ANUENCIA DO
COMPANHEIRO DEPENDE DA PUBLICIZACAO
DO RELACIONAMENTO, O QUE SE ADMITE
ATRAVES DA CORRESPONDENTE
AVERBACAO DO CONTRATO DE
CONVIVENCIA OU DE DECLARACAO DE SUA
EXISTENCIA PERANTE O OFICIO DE
REGISTRO DE IMOVEIS ONDE ESTAO
CADASTRADOS OS BENS COMUNS, O QUE
CONFERE PUBLICIDADE DA UNIAO A




TERCEIROS. NO CASO, NAO HA DOCUMENTO
HABIL A COMPROVAR, ISENTO DE DUVIDAS,
A DATA DO INICIO DA RELACAO. E, NO
RESTANTE, NAO CONSTA NOS AUTOS NADA
A DEMONSTRAR QUALQUER DEFEITO NO
ATO OU QUE TENHA OCORRIDO ALGUM
ARTIFICIO FRAUDULENTO POR PARTE DO
ADQUIRENTE QUANDO
EFETUADA A COMPRA E VENDA DO IMOVEL
EM QUESTAO, NAO SE PODENDO PRESUMI-
LO APENAS POR TER SIDO REALIZADO
ENTRE PAIS E FILHO.

APELACAO CIVEL DESPROVIDA.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as
acima indicadas, a Egrégia 17* Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao apelo, nos termos do relatorio, votos e notas de
julgamento que integram o presente julgado.

Porto Alegre, 27 de abril de 2023.

Documento assinado eletronicamente por ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO,
Desembargador Relator, em 4/5/2023, as 18:38:29, conforme art. 1°, III, "b", da Lei
11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site
https://eproc2g.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?

acao=consulta_autenticidade documentos, informando o codigo  verificador
20003467634v5 ¢ o codigo CRC 8dac7190.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO
Data e Hora: 4/5/2023, as 18:38:29

Poder Judicigrio
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL




EXTRATO DE ATA DA SESSAO VIRTUAL DE
27/04/2023

APELACAO CIVEL N° 5000141-88.2018.8.21.0115/RS

RELATOR: DESEMBARGADOR ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO
PRESIDENTE: DESEMBARGADOR PAULO SERGIO SCARPARO
PROCURADOR(A): SEGREDO DE JUSTICA

SUSTENTACAO DE ARGUMENTOS: SEGREDO DE JUSTICA
SUSTENTACAO DE ARGUMENTOS: SEGREDO DE JUSTICA
SUSTENTACAO DE ARGUMENTOS: SEGREDO DE JUSTICA
SUSTENTACAO DE ARGUMENTOS: SEGREDO DE JUSTICA

APELANTE: SEGREDO DE JUSTICA

ADVOGADO(A): RICARDO SILVA FERNANDES (OAB SP154452)
ADVOGADO(A): RONALDO GENISSON BONESSO ESPINDOLA (OAB RS035197)
ADVOGADO(A): KARINA BREITENBACH NASSIF AZEN (OAB RS044572)

APELADO: SEGREDO DE JUSTICA
ADVOGADO(A): GABRIEL NOGUEIRA SALUM (OAB RS063466)
ADVOGADO(A): PEDRO AUGUSTO RUFINO RODRIGUES (OAB RS080371)
ADVOGADO(A): BRUNO POSSEBON CARVALHO (OAB RS080514)

APELADO: SEGREDO DE JUSTICA

ADVOGADO(A): GABRIEL NOGUEIRA SALUM (OAB RS063466)
ADVOGADO(A): BRUNO POSSEBON CARVALHO (OAB RS080514)
ADVOGADO(A): PEDRO AUGUSTO RUFINO RODRIGUES (OAB RS080371)

APELADO: SEGREDO DE JUSTICA

ADVOGADO(A): GABRIEL NOGUEIRA SALUM (OAB RS063466)
ADVOGADO(A): BRUNO POSSEBON CARVALHO (OAB RS080514)
ADVOGADO(A): PEDRO AUGUSTO RUFINO RODRIGUES (OAB RS080371)

Certifico que este processo foi incluido na Pauta da Sessdo Virtual do dia
27/04/2023, na sequéncia 494, disponibilizada no DE de 17/04/2023.

Certifico que a 17* Camara Civel, ao apreciar os autos do processo em
epigrafe, proferiu a seguinte decisao:

A 17* CAMARA CIVEL DECIDIU, POR UNANIMIDADE, NEGAR
PROVIMENTO AO APELO.

RELATOR DO ACORDAO: DESEMBARGADOR ICARO CARVALHO DE BEM
OSORIO

VOTANTE: DESEMBARGADOR ICARO CARVALHO DE BEM OSORIO
VOTANTE: DESEMBARGADORA ROSANA BROGLIO GARBIN
VOTANTE: DESEMBARGADOR PAULO SERGIO SCARPARO

JOSANA SILVA DOS SANTOS
Secretaria




